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El avance al estudio que aqui se presenta
esta realizado gracias al sustento econémico de las
VI Ayudas a la investigacion que convoca la
Fundacion Municipal “José M2 Soler” de Villena.

El motivo que llevo a adoptar al molino
como objeto de estudio fue debido al gran
desconocimiento que se tienen de ellos a pesar de
gue es un material abundante en el registro
arqueoldgico. A lo largo de la historia de la
investigacion, en la zona de estudio donde se
enmarca el trabajo, los molinos no han sido nunca
tratados de una manera exhaustiva. Simplemente
cuando se ha hablado de los mismos ha sido para
referirse a su forma y tipo de material. Muchas
veces, incluso, se han documentado en el proceso
de excavaciones 0 prospecciones pero luego no
han sido recogidos o se han dejado apartados en
zonas dentro del yacimiento. Ha sido siempre un
material con poco valor para el investigador.

Esto se puede observar cuando se esté en
los fondos de algin museo arqueolégico, ya que
de

fotografiados en algunas publicaciones no se

muchos los materiales que aparecen
encuentran en estos. Son materiales pesados y de
grandes dimensiones, y es normal que los museos
gue normalmente andan flatos de espacio quieran
prescindir de estos materiales que en principio dan
poca informacién.

Pues bien, los molinos como cualquier

otro material que aparece dentro del registro
arqueoldgico son importantes para el estudio del
yacimiento en el que aparecen. No solo por ser
una evidencia indirecta de la moltura del cereal y
por lo tanto de una primitiva agricultura, al igual
gue lo son los dientes de hoz, sino por los medios
de obtencion de los mismos, la distribucion dentro
del yacimiento (si aparecen agrupados), etc., todo
esto es de gran ayuda para el investigador que
siente interés por este elemento.

En el estudio previo que se redacta a
continuacion se ha realizado en un principio, un
inventario para establecer con qué volumen de
material contdbamos y en qué condiciones estaba,
para intentar establecer una tipologia de los
mismos, ya que al contar con un corpus de
yacimientos con un marco cronolégico amplio
seria lo ideal. Sera en este punto también donde se
exponga los problemas que ha presentado el
objeto de estudio, como su descontextualizacion.

El proceso de busqueda de las zonas de
obtencion de materia prima mediante una serie de
prospecciones se completaran con los analisis de
laminas delgadas que se estan realizando en el
laboratorio de Arqueometria de la Universidad de

Alicante.



El molino como objeto de estudio

Lo primero que se hizo a la hora
abordar el tema de estudio fue intentar defit
recurriendo, en primera instancia al diccionaric
la Real Academia Espaiiola de la Lengua qu
su vigésima segunda edicion define erprimera
acepcion al molino comd'Méaquina para mole
compuesta de una muela, una solera y
mecanismos necesarios para transmitir
regularizar el movimiento producido por
fuerza motriz, como el agua, el viento, el vap
otro objeto mecénico”.

Esta definicion no se acercaba
elemento de estudio que se estaba investig
ya que hace referencia a molinos mucho
modernos.

En busca de una definicibn mas proéxi
al material de estudio se utiliz6 el “Diccionarie
uso para la descripcion de los objetos liticosla
Dra. Giovanna Winchkler, quien define moli
como:

a.- Pieza pulida pesada, con superf
plan-concava.

b.- Instrumento pasivo utilizado pe
moler manualmente por friccion, consistente
un bloque pétreo.

Esta definicibn aunque somera,
acercaba mas alaterial que se estaba estudia

El molino siempre se ha inventaric
como Piedra Pulimentada, esta técnica, ¢
pulimento, es un paso mas en el trabajo ¢
piedra. No siendo una técnica aislada, consti
un proceso de elaboraciébn que integra ge
diferentes como el tallado, el desbaste,
piqueteado y el propio pulido. Gracias a e
técnicas el repertorio de rocas utilizadas

ampliara, especialmente aquellas que no he

podido ser trabajados y conformadas con
procedimientos tradicionalede la percusion y el
retoque, como la diorita, el basalto, el porfidt
jadeita o la ofita.

Como se ha dicho, aunque se esta de
de lo que se conoce como Piedra Pulimen
siempre se ha considerado en este apartado
instrumentos de molienda, e se fabrican
mediante desbaste y piqueteado, aunque r
emplee el pulido.

Después de este compendio
definiciones se podria definir ¢

El molino prehistérico de mano o vaiv
estd compuesto por dos piezas, activa y pe
siendo la primera la masrande y pesada,
normalmente de forma oblonga y seccion -
concava debido a su reiterado |

Suele denominarse también a esta
activa como barquiforme o artesa debido a gt
forma recuerda al mascarén de un barco. Tarr
también los nombra camnaviformes (Tarradel
1963), aunque también podemos encontrarno:
molinos planos.

Normalmente suelen estar formados
tres tipos de piedras: Conglomerado (Pudir
Caliza, y en menor medida Arenisca, habiéni
encontrado también partes pasivaalizadas en

ofita.
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En lo que se refiere a la parte Activa,
encontramos las manos de molino o moled:
las cuales mediante un movimiento de vaiver
ahi también el nombre del Utiejercerian la
moltura del cereal por friccion.

Suelen ser de tamafio variablisu
seccién al contrario que para la parte pasivi
planoconvexa, y estd formada por: ofit
cuarcitas, calizas, etc. Respecto a éstas, norh
material que predomine y noeden tener ningu
tipo de trabajo antrépico. Suelen aprovechal
cantos rodados. Se identifican dentro

yacimiento por las huellas de uso.

[1] 50mm
B e— s s A

Ejemplo de moledera circular procedente del Areedh Virger

Marco Geografico

El escenario donde se earca nuestro
trabajo, la Cubeta de Villena, tiene co
protagonista al rio del mismo nombre, y tambit
las lagunas endorreicas que se situaban al
del término municipal del mismo siendo éstas
Laguna de Villena, la Lagunilla, el Balson vy
Hondode Carboneras, desecadas todas ellas
actualidad.

El rio Vinalopé nace en la Sierra
Mariola, tiene una longitud de 81 Km. y su cue
tiene una superficie de 1.692 km2. El rio se r

de las aguas de las sierras de la Solan:

Mariola, Fontand, el Fraile, Pefia Rubia y de
vertientes occidentales de la Arguefia y
estribaciones (de la Torre Garcia y Alias P¢
1996).

El Vinalopo subdivide la comarca en t
partes: Alto, Medio y Bajo Vinalopd. En lo que
refiere a la zona de estudiel presente trabajo
destacar que la comarca es una altiplanicie d
su principal accidente geografico es el
Vinalopo, que lo cruza en direccion -SE.

El término municipal de Villena, capit
de la comarca del Alto Vinalopd, que se situ
NO de la provincia de Alicante, abarca u
extension superficial de 337,06 Km2. ¢
dimensiones maximas de 32 Km. de longitud
19 de latitud. El relieve se caracteriza por
plegamientos montafiosos en direccién-NE
tipicos del sistema penibético, entre lue se
puede encontrar el desarrollo de corred
paralelos totalmente cubiertos por los gle
formados en el cuaternario y constituidos
materiales arrancados de las montaia:
depositados al pie, en suelos de costras ci
cubiertas a veces por piEsitos aluviales. Sob
estos glacis se desarrolla la actividad hun

Uno de los accidentes mas importal
de la zona se sitia en el angulo SO. del térr
conocida como la sierra de Salinas, la cual p
la cota méas elevada de la comarca: la Ci del
Fraile, de 1.239 m. s. n. m., en el punto
confluencia de los términos de Villena, Yecl:
Pinoso. El valle de El Puerto separa a esta ¢
por el N. de la sierra del Castellar y de la side
En medio, y entre estas dos y las estribaci
meridionales de la Alhacera, corre el valle
Yecla, camino hacia las tierras murciana:

andaluzas.



En la zona centro oriental de la cubeta de
Villena se halla un extenso valle de unos diez
kilbmetros de anchura media, abierto entre las
sierras del Morrén por el N. y Pefia Rubia al S.
Entre ambas se abre paso el historico valle de
Biar, que nos conduce hacia el interior de las
tierras valencianas. Aqui comienza el llamado

camino de Xativa, muy utilizado todavia en la

Barbara y la Herrada del Rocin, cerrando asi el
extremo N. de la llanura central, que es el centro
geografico de la comarca. Al S. del Rocin se
desarrolla una cuerda de alturas medias
denominadas las Albarizas, que delimitan con la
sierra del Morréon al S., el disputado valle de los
Alhorines, prolongacion de la llanura central en

direccion a Ontinyent. (Soler Garcia, 1987)
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Edad Media. Este valle estd dividido en dos
porciones casi iguales por la sierra que domina el
nacleo urbano de Villena, la Sierra de la Villa,
también conocida como Sierra de San Cristébal.
Quedando la parte mas al N. como valle de
Benejama y el de Biar propiamente dicho al S. por
donde discurre el rio Vinalopo.

En la parte septentrional del término, la
sierra de Santa Barbara se prolonga hasta las
inmediaciones del nudo ferroviario de La Encina,

situado en el portilo que se abre entre Santa

La morfologia que presenta el Valle de
los Alhorines es tipica de un altiplano continental
con rasgo de transicion al paisaje manchego. Con
una altitud media de 630 m. s. n. m. es la
continuacion geografica de la Vall d"Albaida,
cuya altitud bascula ligeramente hacia el O y S,
drenando sus aguas a través de la Rambla del
Angosto hacia la Cubeta de Villena, en el paraje
conocido como “La Lagunilla” (Garcia Guardiola,
2006: 23-24).

El sistema orografico del término de



Villena se completa al S. con el conjunto conocido
como los Picachos de Cabrera, de profundos
barrancos y paredes casi verticales. Esta sierra la
cual da nombre a Igsicachos sierra de Cabrera,

es el punto donde confluyen y finalizan los
términos de los tres términos de Salinas, Sax y
Villena.

La importancia que tiene esta zona se
debe a ser un punto de comunicaciones
importante. Desde esta zona se abren importantes
vias naturales que se dirigen a las tierras
andaluzas, al interior de la peninsula por las vias

gue vienen desde el mediterraneo y a tierras

Valencianas.
Arqueolégicamente  Villena es un
término  bien conocido, gracias a las

prospecciones y trabajos de J.M?2 Soler en primera
instancia, y otros investigadores que siguieron su
estela, como es el Caso de F.J., Jover; J.A., LOpez
Mira; J.A., Lopez Padilla; J., Garcia Guardiola;
J.J., Moratalla Javea; las prospecciones que se
realizan desde el Museo arqueolégico “José Maria
Soler”; etc.

De ahi que el presente trabajo cuente con
un nimero elevado de yacimientos, (aunque no se
encuentren todos dentro de éste). Apuntar
simplemente que nos encontramos dentro de éstos
con un intervalo cronoldgico que abarca desde el

neolitico hasta el siglo 11l a.n.e.

Metodologia

En primer lugar lo que se realizé fue
averiguar con que material se contaba para el
estudio. Esto se solventé mediante un inventario
de todo el material para la moltura que se
Museo

encontraba dentro de los fondos del

arqueologico “José Maria Soler” de Villena. Tras

pedir el permiso para poder estudiar el materal, s
hicieron una serie de visitas al mismo, y se cre6
una base de datos mediante el programa Access en
la cual se introdujeron los campos que resultaban
importantes y que se detallan a continuacion:

- Yacimiento: Aqui encontraremos el
nombre del yacimiento donde fueron hallados los
molinos y molederas.

- Caja: Sistema de organizacion que tiene
el museo arqueoldgico de Villena. En un primer
momento se realizaba con el nombre de la caja en
gque se encontraba el material, cambiandose
posteriormente pddnidad de Almacén UA — en

la base de datos podemos encontrar tanto una
como la otra.

- Anchura maéaxima: Tras los andlisis
morfométricos de los molinos y molederas, en
estos campos se pone la parte mas ancha del

material, siempre en milimetros.

Grosor maximo: Al igual que el anterior
aqui se establece el grosor maximo en milimetros.
- Longitud maxima: Donde se podra
encontrar la misma en milimetros, siempre siendo

la parte méas larga que nos dé el objeto.

Forma: En este punto se determinara si el
material que tenemos entre manos esta completo o
fragmentado.
N° de

inventariar que se ha seguido es nombrar al

Inventario: La manera de

material con las siglas del yacimiento — AV, CL,
PM, PZ, CR, etc.- y comenzando con el 1 en cada
yacimiento seguir de manera correlativa. Por
ejemplo: el tercer molino que se estudi6Chesa

de Lara seria: “CL3".En el caso de ser moledera
se ha seguido el mismo criterio pero afadiendo
“mol” o afadiendo “mor” en caso de ser mortero,
ejemplo: PZmol1; CRmor1.

- Material utilizado:

Aqui se puede



encontrar el material en el que fue fabricado.
Puede ser: conglomerado, caliza y arenisca en
menor medida, encontrandose también granito,
moscovita o gabarro.

- Corte: Aqui podemos encontrar en el
caso de que conste, en el corte que fue extraido.

- UE: La unidad estratigrafica donde fue
hallado.

- UA: Como se ha explicado antes en el
campo de Caja” aqui nos encontramos con el de
Unidad de Almacén, sistema por el que se
organizan hoy en dia los fondos del museo
arqueoldgico “José Maria Soler” de Villena.

- Departamento: Se podrd buscar a los
molinos por el departamento donde fueron
hallados. Siendo este campo valido para el
Cabezo Redondo.

Mientras se realizaba dicho inventario, compuesto
material

por el de diecisiete yacimientos y

hallazgos de prospecciones realizadas en el
término de Villena, se realizaron también fotos del
material. Las fotos se realizaron de manera
cenital, fotografiando tanto la planta como el
perfil. Posteriormente, estas fueron pasadas a un
sistema informatico con el que se procedié por
medio del programa CorelDraw 12 a su
vectorizacién para poder manejar de manera mas
facil la informacion que mediante la forma nos
pueden ofrecer tanto los molinos como las
molederas.

Con la informacién obtenida tras su estudio, que
ahora se encuentra dentro de la base de datos y
todos los molinos vectorizados, se crearon unas
fichas para la mejor organizacion de los objetos.

Al igual que la base de datos, las fichas tienen un

serie de campos, que en muchas de las ocasiones molinos por el

son iguales que los que se hallan dentro de la

primera aunque contienen algunos diferentes

como son el de descripcion. A continuacion se
detallardn los mismos y la informacion que
contienen.

- N° de Inventario: En el que se podra
observar el nimero de inventario que se le dio a la
hora de realizar la base de datos.

- Tipo de Material: Se especifica que
estamos ante material litico y el tipo de roca con
el que esta realizado.

- Funcion: Debido al elemento de estudio,
este campo varia poco siendo siempre la molienda
la funcién de los objetos.

- Forma: Completa o fragmentada.

- Subtipo: Mirando este campo dentro de
la ficha podremos saber si nos encontramos ante
un molino, ante una mano de molino, una
moledera o un mortero.

- Descripcion: Donde se encuentra una
breve descripcion fisica del objeto.

- Cronologia: Aqui encontramos la
cronologia, pero no suele ser del material, sitho de
yacimiento donde ha sido hallado, por eso muchas
veces la encontramos en intervalos.

- Corte: Aqui podemos encontrar en el
caso de que conste, en el corte que fue extraido.

- UE: La unidad estratigrafica donde fue
hallado.

- UA: Como se ha explicado antes en el
campo de Caja” aqui nos encontramos con el de
Unidad de Almacén, sistema por el que se
organizan hoy en dia los fondos del museo
arqueoldgico “José Maria Soler” de Villena. Ya
sea caja 0 “UA” apareceran los numeros en dicho
campo.

- Departamento: Se podra buscar a los
departamento donde fueron
hallados. Siendo este campo valido para el

Cabezo Redondo.



- Anchura maxima: Tras los andlisis
morfométricos de los molinos y molederas, en
estos campos se pone la parte mas ancha del
material, siempre en milimetros.

- Grosor maximo: Al igual que el anterior,
aqui se establece el grosor maximo en milimetros.
- Longitud maxima: Donde se podra
encontrar la misma en milimetros, siempre siendo
la parte mas larga que nos dé el objeto.

- N° de fragmentos: Muchas veces el
material se encuentra fracturado, bien por
fracturas antiguas o bien recientes, indicandose
dicho nimero en este campo.

- Dibujable:

material es dibujable o no.

Aqui se establece si el
- Lamina: Al contrario que con el nimero
de

comienza con el nimero 1: en lo que se refiere a

inventario, el cual en cada yacimiento
la lamina son correlativos siguiendo y pasando
por todos los yacimientos, ya que lo que se
pretende es saber el numero de fichas que se
posee.

- Observaciones: Aqui se pone alguna
observacion si se cree oportuno.

- Dibujo: Donde se puede encontrar el

dibujo de la pieza a escala.

La georeferenciacion de los yacimientos
ha sido otro punto dentro del trabajo. Con la
L‘GPSH

yacimientos citados para comprobar el estado de

ayuda de un se han visitado los
los mismos y tomar las coordenadas UTM.

Otro punto importante dentro de la

metodologia es la salida al campo para las labores
de prospeccion y la busqueda de lugares de
obtencion de la materia prima, el interés por esta
informacion es para determinar el gasto energético

utilizado para la elaboracion de este objeto.

Tipologia

En cuanto a tipologia, como ya se dijo al
del

susceptibles de ser catalogados por su forma —

comienzo articulo, los molinos son
planos o barquiformes-, por su materia prima —
arenisca, caliza, conglomerados, ofita, etc.- y por
su tamafio. A continuacién se expondra el tipo de
molino que se encuentra en la zona de Villena y
sus caracteristicas. A la hora de hacer las

estadisticas se tomara en cuenta que el molino ha
sufrido un proceso de erosion o destruccion, bien

durante el largo tiempo hasta que fue hallado,

pero también durante su vida Util, ya que éste esta
en un continuo proceso de reavivado de su cara
activa. Otro aspecto importante serd que entraran
a computo aquellos molinos o trozos de molino

gue conserven ¥ partes de su forma original

desechandose todos aquellos que aunque
documentados no es posible precisar el tamafio
tendrian durante su uso.

que Otro punto

importante para la elaboracion del presente
epigrafe es que se ha dividido en tres grupos

siendo estos:

1.-

yacimientos con cronologféeolitica.

Para el material de molienda hallado en
2.- Hallados en yacimientos dgtonce.
3.- Los situados o encontrados en yacimientos

ibéricos.

La separacién en estos tres campos es necesaria
porque si lo que se ha pretendido es intentar

establecer una tipologia para enmarcar
cronolégicamente los Gtiles de molienda, habra de
separarse cada yacimiento en funcion de su

cronologia.



Neolitico

En lo que se refiere a los yacimientos neolitidos e
material aporta informacion como el tamafio de
los utiles. Estos pueden clasificarse en tresdsien

sus medidas de: 200 mm., 300 mm. y 400 mm., no

habiéndose documentado ninguno mayor a éstos.

MATERIA PRIMA UTILIZADA EN EL
NEOLITICO

11% m ARENISCA

12%
W CALIZA

77%
CONGLOMERA
DO

En cuanto al material nos encontramos que de 43
Gtiles entre molinos y molederas documentados
para yacimientos neoliticos, un 11,5% estan
formados por areniscas, otro 11.5% por calizas, y
un 77% de conglomerados, por lo que se ve bien
claro que el material dominante en estos
yacimientos para la elaboracién de utiles de

molienda es el conglomerado.

Edad del Bronce

En cuanto a los yacimientos de la Edad del
Bronce, se encuentran Utiles de molienda de
diversos tamafos: 200 mm. 300 mm. y 400.
llegando incluso a los 600 mm. e Incluso a 900
mm.

78%  de

conglomerado, 15% de Caliza, 5% de arenisca,

Formados  éstos  por
1% de moscovita, 0,5% de granito, y 0,5%
también para el yeso/gabarro. Vemos que aunque

con diferente cronologia el material empleado

nuevos que no han sido hallados en los
yacimientos neoliticos, sigue habiendo un
predominio de los utiles realizados con

conglomerados.

Epoca Ibérica

Para el anico elemento de molienda hallado en el
yacimiento del Rodriguillo en el Valle de los

Alhorines, decir que aunque esté fragmentado su
tamafo seria de mas de 200 mm. aunque no se
puede especificar cuanto mas. El material con el

gue esté realizado es ofita.

los (tiles
de

comunidades campesinas, aunque haya autores

Tenemos que pensar que

documentados aparecen en contextos
gue piensen que la aparicion de los molinos en
contextos neoliticos no tiene que indicar una
actividad cerealistica ni de moltura de cereal

obteniendo de cada instrumento el méaximo

rendimiento posible. Ha sido constatado el
mantenimiento de los molinos, reavivado de la
cara activa del util, y su posterior reciclado al
final de la vida util del mismo. “Una vez que

dejaban de ser efectivos, se reciclaban como
mamposteria para la construccion —calzas de
poste, sellado de hornos, proteccion de individuos
(Jover 2001: 240-243).

Otro modo de reciclado de estos molinos,

inhumados, muros-.”
una vez perdian su valor como elemento de
molienda, era la creacién a partir de estos de
morteros, en los cuales se practicaba en ellos una
cazoleta. Se han documentado estos morteros en
varios yacimientos del término municipal de

Villena como Cabezo Redondo o Arenal de la

Virgen, y en otros asentamientos como por

aunque se expande, pues encontramos materiales €/€mplo La Horna en Aspe (Hernandez, 1994).



1%
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MATERIA PRIMA UTILIZADA EN LA EDAD DEL BRONCE
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Conclusiones Previas

En el proceso de estudio que se esta
desarrollando que no es otra cosa que la punta del
iceberg para futuros trabajo de investigacion, se
ha
catalogar, todos los utiles de molienda que se
del

Argueoldgico “José Maria Soler” de Villena.

conseguido documentar, inventariar vy

encontraban en los fondos Museo
Gracias a este inventario se ha podido
constatar que el material predominante para la
elaboracion de dtiles de molienda es el
conglomerado, tanto Microconglomerado como
conglomerado en si, abundante en los alrededores
del término de Villena. No se han podido
documentar todas las é&reas de captacion del
material, pues se piensa que aunque sea eficaz la
obtencion del mismo en yacimientos secundarios
—clastos- ha de haber también zonas donde se
extraiga tanto la caliza como la arenisca para la
elaboracion de los mismos, lugares que se esperan
hallar tras a la finalizacion del trabajo. También
gracias a éste se ha constatado en lo que seerefier
a las caracteristicas morfométricas del material
gue nos podemos encontrar Utiles entre 200 y
400mm. para época neolitica, de 200 a 900mm.

para la edad del Bronce. No pudiendo determinar

mas de una cifra en cuanto a época ibérica debido
a que solo se cuenta con un molino ibérico en los
fondos del museo siendo este de mas de 200mm..

Desde el Neolitico hasta el siglo Ill a.n.e.,
ya en época ibérica y antes del molino giratorio,
los elementos de molienda han sufrido pocas
modificaciones, tanto en su forma como en el
material utilizado, ademés muchos de ellos
descontando los de Cabezo Redondo y Terlinques,
no tienen UE ni mas informaciéon que el
yacimiento de procedencia y han sido recogidos la
mayoria en superficie, debido a que son
materiales hallados en prospecciones, por lo que
no se le puede otorgar una cronologia absoluta
con la que empezar a comparar la informacion. De
ahi la necesidad de los andlisis petroldgicos para
empezar a barajar nuevas hipotesis para la
obtencién de una tipologia que nos pudiera
otorgar cronologia al igual que la ceramica en la
mayoria de los contextos donde aparece.

El

investigador a la hora de abordar el objeto de

problema que se encuentra el

estudio —elementos de molienda- es que su
inventariado no ha sido nunca muy meticuloso. Se
encuentran, dentro de los fondos, muchas veces
sin ninguna marca de procedencia 0 a veces

procedencias confusas, incluyendo por ejemplo el



nombre de dos yacimientos en el depresor.

Los molinos o el molino de época ibérica
no es reflejo de todos los utiles de molienda que
se utilizaron en aquella época, ya que un solo
molino no es suficiente para conocer los
elementos de moltura que se utilizaron en época
ibérica en la zona de Villena.

Lo que si que se puede afirmar es que el

material seria obtenido en las proximidades de los

yacimientos, no hemos de olvidar que estamos
ante comunidades campesinas donde la fuerza de
trabajo, y no los instrumentos, es el elemento

dominante en el proceso de produccion, ya que
depender de materias primas o de manufacturas
foraneas seria asumir un riesgo que podria
imposibilitar la reproducciéon socioeconomica del

grupo. (Jover 2001).
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